Uvod
DEMOKRACIE: POSLEDNI TABU

je vylétit pouze v&tdi demokracii. Toto letité

tslovi vystizné shrnuje obecny pohled na nas
demokraticky politicky systém. Lidé jsou ochotni
souhlasit s tim, Ze demokracie mtiZze mit své problémy.
Mohou dokonce akceptovat i to, Ze mnoho zapad-
nich parlamentnich demokracif, véetn& té americké,
miize byt na pokraji kolapsu. Nedokazi si v8ak pred-
stavit alternativu. Za jediny opravdovy lék povazuji
vice demokracie.

P okud dnes demokracie trpi n&jakymi neduhy, lze

Malokdo by poptel, Ze nag systém parlamentni
demokracie prochéazi krizi. Ob&ané viech demokra-
tickjch zemi jsou siln& nespokojeni a rozhadani.
Politici si st&zuji, ze voli¢i se chovaji jako rozmazlené
d&ti. Lidé nadavaji, ze politici jsou hlusi k jejich
pfanim. Voli¢i jsou povéstni svou nestalosti. B&zng&
prechazeji od jedné politické strany k druhé. Stale vi-
ce je také p]vfitahuji radikalni a popuh'stické strany.
Politick4 scéna se v§ude fragmentuje a je ¢im dal ob-
tizn&j8i hledat fefeni a sestavovat funkéni vlady.

Stavajici politické strany nemaji na tyto vyzvy
odpovéd’. Nejsou schopny prinést skute¢né alternativy.
Jsou uvéznény ve svych rigidnich strukturach. Jejich
idealy byly zneuzity zajmovymi skupinami a lob-
bisty. Prakticky 7z4dna demokratickd vlada nedokaze
mit své V}'rdaj e pod kontrolou. Vétsina demokratickjrch
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zemi si plijéuje, utrdci a zdatuje v rozsahu, ktery vede
k finan¢nim krizim. Nékteré staty konéi az bankrotem.
Kdyz okolnosti donuti vlady v ojedinélych ptipadech
vydaje alespoii dofasné omezit, voli¢i protestuji. Po-
vazuji to za ttok na své prava, a j akékoli skute¢né §krty
jsou tak nemozZné.

Navzdory masivnimu utrdceni maji témé&f viechny
demokratické staty trvale vysokou miru nezamést-
nanosti. Velké skupiny lidi zGstavaji na periferii
spoleénosti. Prakticky 7zadna demokratickd zemé& ne-
dokéze poskytnout svému starnoucimu obyvatelstvu
adekvatni finan¢ni zabezpeleni.

V§echny demokracie obvykle trpi nadmérnou
byrokracii a regulatnim fanatismem. Chapadla statu
zasahuji do Zivota kazdého &lovéka. Pro kazdou véc
pod sluncem existuji nafizeni a normy. A misto
skutetného teseni se na kaid§’7 problém hledaji dalsi

predpisy a regulace.

Demokratické vlady p¥itom selhavaji v plnéni
tkolu, ktery je Siroce povazovan za jejich nejdd-
lezit&j31 — udrzovat zakon a pofadek. Kriminalita
a vandalismus rostou. Policie i soudnictvi jsou nespo-
lehlivé, nekompetentni a &asto zkorumpované. Na
druhou stranu je kriminalizovano neskodné chovani.
Spojené staty, basta demokracie, se celosvétové dlou-
hodobg drzi na prednich ptitkdch v podtu vézit
na obyvatele. Rada z nich skon&i ve vézeni za zcela
neskodné chovani jen proto, Ze je]'ich zvyky vétSinovou
spole¢nost urézeji.



Podle rtiznych studii dosahuje dtivéra lidi v demo-
kraticky zvolené politﬂ(y nejniiéich hodnot v historii.
Panuje hluboce zakofen&na nedtivéra viidi vladam,
politickym pFedstaviteltim, elitim a mezindrodnim
organizacim, kte¥{ jako by stdli nad zakonem.
Mnozi vidi budoucnost pesimisticky. Boji se, ze je-
jich déti budou Zit htite neZ oni. Obavaji se ptilivu
imigrant®l, maji strach o svou kulturu a styské se jim
po minulosti.

DEMOKRATICKA VIRA

cie prochazi krizi, kritika samotného systému

prakticky neexistuje. V podstat& nikdo neptisu-
zuje demokracii jako takové odpovédnost za problémy,
se kterymi se potykame. Politici — at uz levicovi, pra-
vicovi nebo st¥edovi — bez V§’7j1'mky slibuji, Ze nase
problémy vytesi jesté vice demokracie, nikoli méné.
Slibuji, Ze budou naslouchat lidem a up¥ednostni ve-
fejny z4jem pred z4jmy soukromymi. Slibuji, Ze omezi
byrokracii, zvy3i transparentnost, budou poskytovat
lepsi sluzby. Ze systém bude opét fungovat. Nikdy
viak nezpochybiiuji, je-li demokraticky systém sam
o sobé& zadouci. Radg&ji prohlauji, Ze p¥i¢inou nasich
problémti je nadmérna svoboda. Jediny rozdil mezi
progresivisty a konzervativei spo&iva v tom, Ze prvni
kritizuji p¥ili§ velkou ekonomickou svobodu, zatimco
druhym se nelibi p¥ili§ mnoho svobod spolegenskych.
P¥itom nikdy neexistovalo tolik zékonti a dan& nikdy

nebyly tak vysoké!

P festoze panuje vieobecnd shoda, ze demokra-
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Ve skute¢nosti je kritika demokratické myslenky
\% zépadnich spo]eénostech viceméné tabu. Je dovoleno
kritizovat zptisob, jakym se demokracie praktikuje,
nebo odsuzovat souasné politické viidce a strany,
aviak samotny demokraticky ideal se nezpochybﬁuje.

Neni prehnané fici, ze demokracie se stala
naboZenstvim — modernim, sekuldrnim naboZen-
stvim. Dala by se dokonce oznaéit za nejvétsi viru nasi
planety. V8echny zem& kromé& jedenécti (Myanmar,
Svazijsko, Vatikan a né&které arabské staty) se hlasi
k demokracii, i kdyz tfeba jen formaln& Tato vira
v boha demokracie tizce souvisi s uctivinim narodni-
ho statu, které se formovalo v priib&hu 19. stoleti. Bith
a cirkev byli nahrazeni Statem jako svatym Otcem
spole¢nosti. Demokratické volby jsou ritudlem, kterym
se modlime ke Statu za zam&stnéni, p¥istiedi, zdravi,
bezpetnost, vzdélani. V demokraticky Stat mame
absolutni viru. V&fime, Ze se postard o vSechno.
Je odmétovatelem, soudcem, vievédoucim, viemoc-
nym. Oé&ekavame dokonce, Ze vytesi V§echny nase
osobni a socidlni problémy.

Krasa demokratického boha spotiva v tom, ze své
dobré skutky kona zcela neziitné. ]akoito bth nema
Stat zadné vlastni ljmysly. Je ryzim straZcem Vefejného
z&jmu. Ke v8emu ani nic nestoji. Rozdava chléb, ryby
a dalsi milosti zcela zdarma.

Alesponi tak to lidé vnimaji. Vétina z nich vidi
pouze V§'7hody, které vlada p¥inasi, nikoli jeji cenu.
Jednim z dévodd je to, Ze vldda vybira dan& mnoha
oklikami a nep¥imymi zptisoby: nejen, Ze cely vyrobni



proces zatézuje dani z p¥idané hodnoty, ale t¥eba také
Vyiadovénim V}’rbéru socialnich odvod@i od zamést-
navatelti. Dale tim, Ze si ptijuje penize na finan¢nich
trzich (které jednoho dne budou muset zaplatit datiovi
poplatnici) anebo zvySovanim penéZni zésoby. Lidé si
tak neuvédomuji, jak velkou ¢&ast jejich prjma jim
ve skutetnosti vlada zabavuje. Dal$im dtivodem je, Ze
vysledky vladnich opatteni jsou viditelné a hmata-
telné. Co viechno by ale mohlo b}'ft vytvofeno, kdyby
vldda lidem penize v prvni fad& vilbec nezabavila,
nikdy nezjistime. Bojové letouny vidi kazdy, ale v&ci,
které kviili nim nikdy nevzniknou, vidét neni.

Demokraticka vira je uz tak hluboce zakotenén4,
e pro vétdinu lidi je demokracie synonymem v3eho,
co je (politicky) spravné a morélni. Demokracie zna-
mend svobodu (kazdy mtize volit), rovnost (kazdy hlas
mé stejnou vahu), férovost (v8ichni jsou si rovni),
jednotu (rozhodujeme spole¢ng), mir (demokracie ne-
vedou nespravedlivé Vélky). P¥i tomto zpisobu
uvazovani je jedinou alternativou k demokracii
diktatura. A ta samoziejm& predstavuje vie $patné:
nedostatek svobody, nerovnost, valku, nespravedlnost.

Ve své slavné eseji z roku 1989 Konec déjin? el neo-
konzervativni myslitel Francis Fukuyama tak daleko,
ze prohlésil moderni zédpadni demokraticky systém
za ,vrchol ideologické evoluce lidstva, kdy se jako
konetna forma tizeni lidské spole¢nosti vSeobecng
roz§ifila zépadni liberdlni demokracie”. Je zfejmé,
ze pouze opravdu dabelsti 1idé, jako teroristé, funda-
mentalisté nebo fa$isté, by se odvazili vystoupit proti
tak posvatné tezi.
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DEMOKRACIE = KOLEKTIVISMUS

proti bohu demokracie, zejména nérodni

parlamentni demokracie. Demokraticky model
rozhodovani je uzitetny v né&kterych kontextech:
v malych komunitdch nebo v rdmci rtiznych spolki.
Narodni parlamentni demokracie, kterou maji témé&¥
V§echny zépadni zemé&, ma viak mnohem vice nethod
nez vyhod. Parlamentni demokracie je podle nés ne-
spravedliva. Vede k byrokracii a stagnaci, podkopava
svobodu, nezavislost a podnikani. Nevyhnutelng pti-
nadi nevraZivost, zasahovani do soukromi, letargii,
nadmé&rné vydaje. Ne v8ak proto, Ze by n&ktefi politici
selhavali ve své praci nebo by u moci by]a ta nespravna
strana. Je to tim, Ze tento systém tak prost& funguje.

P Festo v této knize pravé to udélame: vyslovime se

Pro demokracii je typické, Ze organizovani spole¢-
nosti urluje ,lid" Jinymi slovy, v&ichni ,spole&n&"
rozhodujeme 0 vSem, cO se Nnas t}'fké. ]ak Vysoké by mély
byt dang, kolik penéz je t¥eba vynalozit na pédi o déti
a seniory, v jakém v&ku mohou lidé pit alkoholické
napoje, kolik musi zamé&stnavatelé platit na dtichody
sv§’7ch zaméstnanct, co by mélo b}'rt uvedeno na etiketg
vyrobku, co se d&ti musi utit ve §kole, kolik penéz by
se m&lo vynaloZit na rozvojovou pomoc, na obno-
vitelné zdroje energie, na sportovni V}’fchovu nebo na
orchestry, jak by me&l majitel baru provozovat sviij
podnik a zda mohou jeho hosté koufit, jak by me&l byt
postaven dtim, jak Vysoké by mély b}?t trokové sazby,
kolik pen&z by mélo v ekonomice obihat, zda by mély
byt banky zachratiovany penézi datiovych poplatnik,



pokud jim hrozi bankrot, kdo se miize nazyvat léka-
tem, kdo mtiZze zaloZit nemocnici, zda mohou lidé
zemiit, kdyZ je Zivot omrzi, a zda a kdy ma byt narod
ve valce. V demokracii se otekavi, Ze o vSech t&chto
zaleZitostech — a tisicich dal§ich — rozhodu]'e Hlid*

Demokracie je tedy ze své podstaty kolektivistickd.
Je to socialismus propaSovany zadnimi vratky. Stoji
na myslence, Ze je zadouci a spravné, aby viechna
dtlezitd rozhodnuti o vekerém organizovani celé
spole¢nosti (fyzickém, socidlnim i ekonomickém) byla
pfijimana kolektivng, tedy lidmi. Lidé pak zmoctiuji
své zastupce v parlamentu — jinymi slovy Stat — aby
tato rozhodnuti p¥ijimali za n&. Proto je v demokracii
Stat centrem celé struktury spole¢nosti.

Je tedy zjevné zavadgjici tvrdit, Ze demokracie je
jakousi nevyhnutelnou kulminaci politického vyvoje
lidstva. Jedn4 se pouze o propagandu, ktera ma zakr;’rt
skute¢nost, ze demokracie predstavuje velmi speci-
fickou politickou orientaci. Ke které navic rozhodné
existuji rozumné a]ternativy.

]ednou takovou alternativou je svoboda. Nebo
liberalismus — v klasickém smyslu toho slova (ktery
mé zcela odli¥ny vyznam od liberalismu, jak je tento
pojem uzivin dnes, ptedeviim v USA). Neni t&zké
pochopit, Ze svoboda neni totéz co demokracie. Za-
myslete se nad timto: rozhodujeme demokraticky
o tom, kolik penéz by mél kazdy z nas utratit za ob-
le¢eni? Nebo do kterého supermarketu budeme
chodit? JistéZe ne. Kazdy si vybirdme sim za sebe.
A naSe svobodné volba funguje dobfe. Pro¢ ma tedy
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byt lep3i o v8ech ostatnich podstatnych vécech nasich
zivoti — od podnikani a zam&stnani, pfes zdravotni
pédi az po diichody — rozhodovat demokraticky?

NVrve

Je moZné, aby pii¢inou tolika problémd nasi
spole¢nosti bylo pravé to, Ze o viem rozhodujeme
demokraticky a zZev podstaté V§echny ekonomické
a socidlni otazky jsou ¥izeny Statem? Ze byrokracie,
parazitismus, kriminalita, korupce, nezamé&stnanost,
inflace, nizk4 uroveti vzdélani atd. nejsou zptisobeny
nedostatkem demokracie, ale spise demokracii samot-
nou? Ze k demokracii pat¥i podobné jako prizdné
obchody a Trabanty pattily ke komunismu?

To vam chceme ukézat v této knize.

Je rozdélena do t¥i ¢asti. V prvni rozebirdme na-
§i viru v boha parlamentni demokracie. Jako kazdé
niboZenstvi ma i demokracie soubor presvédéeni —
dogmat, ktera v8ichni prijimaji jako nesporné pravdy.
Pfedstavujeme je ve forme 13 nejcastéji se opakujicich
mytt o demokracii.

Druha ¢st popisuje praktické diisledky demokra-
tického systému. Ukézeme vam, pro¢ toto uspotadani
nevyhnutelné vede ke stagnaci a co ¢ini demokracii
neefektivni a nespravedlivou.

Ve tfeti ¢4sti naértneme alternativu k demokracii,
konkrétné systém zaloieny na sebeurceni jednoth'vce.
Model, ktery se vyznauje svobodou, decentralizaci,
mistni spravou a rozmanitosti.



Navzdory nai kritice soufasného narodniho de-
mokratického systému jsme ohledn& budoucnosti
optimisté. Jednim z dtivodd, pro¢ mnozi lidé nejsou,
je jejich pocit, Ze soufasny systém nikam nevede.
Nedokazi si viak pf*edstavit p]vfitaih'vou alternativu.
Védi, e vlada do znaéné miry ovlada ]'e]'ich zZivoty,
ale oni nemohou ovladat vladu. Jediné moZnosti, kte-
ré znaji, jsou rtizné podoby diktatury — ¢insky model
nebo néjaké forma nacionalismu ¢ fundamentalismu.

Ale pravé v tom se m;’rli. Demokracie neznamena
svobodu. Je to jen jin4 forma diktatury — diktatura
vétdiny a Statu. Neni synonymem ani spravedlnosti,
rovnosti, solidarity, ani miru.

Demokracie je systém, ktery se rozsitil priblizng
pfed 150 lety ve v&t§in& zapadnich zemi z réiznych
dtivodt. Mimo jiné proto, aby se v liberdlnich
spoleénostech prosadﬂy socialistické ideje. At uz byly
tehdej$i pohnutky jakékoli, dnes jiz Z&dna dobra
opodstatnéni pro zachovani narodni parlamentni de-
mokracie neexistuji. Vime, Ze nefunguje. Je fas na
novou svobodu, v niz produktivita a solidarita nejsou
organizovany na zaklad& demokratické diktatury,
ale jsou vysledkem dobrovolnych vztahtt mezi lidmi.
Doufame, Ze na¥im &tenattim ukaZeme, Ze $ance na re-
alizaci takového ideédlu je v&t§i, neZ si dnes vétsina lidi
dokéaze predstavit. A Ze stoji za snahu.
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